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En definitionsfraga och mer

av

Richard McCulloch

reportage” som ar sa vanliga pa TV. Det har gick pa Family Channel,

ett religiost orienterat kabel-TV-bolag. Det hette ”Den nya rasismen”
och skildrades av Steve Ross. Det borjade med att ge endast en definition
av rasism, som det pastod var den klassiska (det vill siga gamla) varianten
— ”En stark overtygelse om en ras etniska dverlagsenhet over alla andra.” Det
fortsatte med att havda att denna overtygelse varit orsaken till mycket lidande
genom historien, da den nyttjats for att rattfardiga rasligt suprematistiska bruk,
sasom slaveriet — varmed det uppenbarligen behandlade nagonting gammalt
snarare an nytt och forsokte misskreditera sitt reportageobjekt pa grundval
av dessa tidigare (det vill sdga gamla) missgéarningar. Darefter gick det vi-
dare med att visa videoupptagningar fran aktuella “’vita suprematistaktiviteter”
med Ku Klux Klan, nazister och liknande. Aterigen ingenting verkligt nytt.
Definitivt ingen ny form av rasism, bara den radande verksamheten hos en
gammal form av rasism.

D EN SISTA LORDAGEN AR 1990 tittade jag pa ett av dessa “special-

Vid det har laget var det uppenbart att reportaget inte handlade om nagon
ny form av rasism, utan om det pastadda ateruppvaknandet av samma gamla
rasism som Ross och andra med hans yrke haft for vana att rapportera om
under langre tid an jag tittat pd TV. Den enda definitionen av rasism var ett
tidigt tecken pa att reportaget betraktade rasismen som monolitisk, som nagot
som bara kan finnas i en form, sa att ingen verkligt ny eller annorlunda form
av rasism an dess definition var mojlig.

For att bevisa denna karnpunkt adgnades nasta avsnitt at David Duke,
vars aktuella valframgangar otvivelaktigt utgjort det framsta motivet till
denna produktion. Hans tidigare engagemang i den gamla formen av rasism
i kombination med hans aktuella anstrangning att uppvisa en ny profil gjorde
honom till personifikationen av vad denna reporter betecknar som den “nya
rasismen”. Enligt denna syn ar den nya rasismen ingen ny ideologi, inte nagon
ny samling forestallningar eller system av varderingar, inte alls nagon ny form
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av rasism utan bara den gamla formen av rasism i ny forpackning med endast
ytliga eller kosmetiska forandringar, gammalt vin i ny tappning, och de argu-
ment och varderingar som misskrediterade och forkastade den gamla rasismen
galler i lika stor utstrackning for den nya.

Duke-avsnittet ledde in i en diskussion om motiven eller skélen for rasism.
Inte ovantat var det egentligen en diskussion om varfor folk stodde Duke. Det
anforda huvudskilet var radsla. Egentligen inte raslig radsla, utan en rent
ekonomisk radsla for ekonomisk skada till foljd av foretraden beviljade andra
raser, som Duke exploaterar i sin kritik mot positiv sarbehandling. Aterigen
ingenting verkligt nytt har. Marxister har alltid tillskrivit rasismen i forsta
hand ekonomiska motiv, liksom freudianer tillskrivit den ndgon form av kans-
lomissig osakerhet. Sddana motiv ar bara ytligt rasistiska da de egentligen
inte ar grundade pa rasliga kanslor eller omsorg. Men i sina forsok att undvika
de centrala angelagenheterna i rasfragan genom att forneka deras realitet, kan
antirasisterna bara tillhandahalla forklaringar som fokuserar pa saddana peri-
fera bryderier.

Jag har ett problem med reportagets klassiska” och enda definition av ra-
sism, vare sig den grundar sig pa en Overtygelse om ens egen ras eller nagon
annan ras overlagsenhet eller underlagsenhet. Problemet ar att denna defini-
tion ar baserad pa en saklig overtygelse istallet for pa en etisk Overtygelse,
pa vad man tror ar faktiskt sant eller falskt, inte pa vad man anser ar etiskt
ratt eller fel. Reportaget fordomer sedan denna sakliga overtygelse genom
att koppla samman den med ett oetiskt bruk som det har anvants for att ratt-
fardiga, som om ens varseblivning av fakta borde bestimmas av den verkan
man tror att de kommer att ha pa etiskt uppforande och man borde forneka
fakta som forefaller ga stick i stiv med ens etiska varderingar. Som jag ser det
bor inte etiska omdomen fallas Over personers sakliga dvertygelser utan dver
deras etiska overtygelser och beteenden.! De tva bor inte forvaxlas.

Jag tror aven att det finns manga former eller typer av rasism, vilket fordrar
manga olika definitioner, men varje form av rasism borde atminstone ha en
sak gemensam med alla andra former — den bor grunda sig pa verkliga rasliga
varderingar och omsorg, inte personliga ekonomiska bekymmer eller kanslo-
massiga problem. Reportagets definition av rasism som enbart grundad pa en
“overtygelse” om rasliga ojamlikheter (ett annat ord for skillnader) aterspeglar
den rasliga jamlikhetsideologins — den for narvarande dominanta ortodoxa
sekulariserade religionen — tvangsmassiga fixering vid uppratthallandet av
denna trossats av raslig jamlikhet, och hiarav dess vana att definiera alla fore-
stallningar och dvertygelser i termer av deras dverensstimmelse med denna
trossats. De sakliga belaggen stoder tron pa raslig ojamlikhet, sa overtygelsen
om raslig jamlikhet ar i sjalva verket en troshandling. Som sa ofta ar fallet
med religioner grundade pa fortrostan, ar de troende olyckligtvis intoleranta
gentemot de icke-troende, fordomer deras icke-tro pa moraliska grunder och
fokuserar uteslutande pa detta Katteri i form av misstro i deras syn pa dem.
Enligt deras inskrankta definition av rasism skulle i sjalva verket en person
som stodde rasligt bevarande, oberoende och separation, men som inte trodde
pa raslig overlagsenhet, inte betraktas som rasist.
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Jag skulle definiera min egen form av rasism pa ett satt som liknar en defini-
tion av individualism. Individualismen ar den etiska Overtygelse eller system av
forestallningar och vérderingar som hévdar att individen ar unik, betydelsefull
och har viarde i sig sjalv och att individen har rattigheter, till vilka hor ratten
till liv och de forhallanden livet behover, till kontroll over sitt eget liv (det vill
saga ratten att styra eller bestimma oOver sitt eget liv), till frukten av sitt eget
arbete (det vill saga den rikedom han skapat), till egen egendom — i synnerhet
ett hem — och att atnjuta odelad besittning av den, samt att fortplanta sitt liv, sa
lange som utovandet av dessa rattigheter inte star i strid mot andras likvardiga
rattigheter. Saledes skulle en del av den allméanna definitionen av min rasism
vara den etiska Overtygelsen att raser ar unika, betydelsefulla och av virde,
samt att raser har rattigheter, till vilka hor ratten till liv och de forhallanden
som fordras for liv, till kontroll Over sitt eget liv och levnadsode (det vill saga
oberoende och sjalvbestimmande), till besittning av sitt eget rasligt exklusiva
territorium eller hemland, till frukten av sina egna anstrangningar och till att
fortplanta sitt liv och kultur genom sina barn, sa lange som utovandet av dessa
rattigheter inte strider mot andra rasers likvardiga rattigheter.

Enligt ovanstaende definition av min form av rasism skulle jag vara rasist
oavsett huruvida jag trodde pa raslig jamlikhet eller ojamlikhet, overlagsen-
het eller underlagsenhet. Sadana sakliga overtygelser ar irrelevanta for min
rasism; i bada fallen for att de saknar verkan pa mina etiska varderingar och
uppforanden och for att min rasism grundar sig pa karlek till min egen ras
— och den resulterande langtan efter dess fortsatta liv och frihet — istéallet for en
overtygelse om andra rasers underlagsenhet. Min rasism stoder ovanstaende
rattigheter for alla raser, liksom min individualism stoder ovanstaende ratt-
tigheter for alla individer, oavsett huruvida de 4r dverlagsna, underlagsna eller
jamlika. Genom sitt bejakande av den rasliga ratten till liv och oberoende
motsatter sig min rasism varje form av supremati eller styre av en ras dver
en annan, oavsett huruvida en ras ar overlagsen, underlagsen eller jamlik den
andra. Jag alskar och vardesatter min egen ras framfor andra, aterigen oavsett
mina asikter betraffande deras status, men jag erkdnner samma rattigheter for
alla och forvantar mig att detta erkannande ska atergaldas.

Medan jag begrundade skillnaderna mellan min rasism, sasom definierad
ovan, och den version av rasism som beskrevs pa televisionen (riktigt eller
felaktigt, ny eller gammal), inledde reportaget en serie intervjuer pa ort och
stalle med vanliga manniskor som blev konfronterade pa gatan eller i varuhus.
Ej forvanande fornekade de att de skulle vara rasister och uttryckte negativa
asikter gentemot rasism. Men vilken form av rasism? Jag kunde inte 1ata bli
att tro att om ovanstaende definition av min rasism hade lasts upp for dem
— utan att den forst kallats rasism och darigenom utlost ett pavlovskt betingat
gensvar mot sig sjalv — skulle manga ha uttryckt en allmént positiv kénsla av
medhall eller forstaelse for den, och de som reagerat negativt mot den skulle
ha haft svart att forklara eller rattfardiga sin meningsskiljaktighet.

En ung flicka ingjot ett religiost element i sitt svar och tillstod sin dvertygel-
se att vi alla satts hit av Gud for att ”samexistera” med varandra. Man skulle
kunna fraga henne vad hon menade med "hit” — detta land (eller nagon av de
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ovriga en gang nordliga lander som nu haller pa att mangkulturaliseras) eller
denna planet. Raserna utvecklades eller skapades i olika lander (det vill saga,
de 7sattes” pa olika “hit”) och samexisterade pa denna planet pa det sattet
fram tills nyligen, och — av skil som anforts annorstades — det 4r det enda sitt
pa vilket den nordliga rasen kan fortsatta att existera och darmed samexistera.
For att samexistera maste vi forst existera, och den nordliga rasens fortsatta
existens beror pa dess oberoende och separation fran andra raser pa sitt eget
rasligt exklusiva territorium eller land. I ett mangrasligt samhalle dar de be-
blandats med andra raser skulle de snart upphora att samexistera i och med att
de snart skulle upphora att existera.

Efter att ha sett detta specialreportage kinde jag mig sjalv som ett offer
for en felbeteckning. Den “nya rasism” som det forment handlade om var
egentligen, som det till stor del sjalv erkdnde, inte "ny” och ofta egentligen
inte rasism”, da den ofta grundade sig pa ekonomiska eller andra icke-rasliga
bekymmer som bara tog sig ett ytligt rasligt uttryck.

Om det finns nagonting som en verklig “ny rasism” kommer den att vara
tvungen att grunda sig pa klart rasliga varderingar och omsorg och vara
ideologiskt skild fran den gamla rasism som uppfattas som identisk med for-
nekandet och krankningen av rasliga rattigheter genom bruket av supremati,
slaveri och, i den extremaste formen, folkmord. En ny rasism — eller varje
sann eller verklig rasism, ny eller gammal — borde grunda sig pa bejakandet
och beskyddet av rasliga réttigheter och varderingar, inte deras fornekande
eller krankning. Det ar antirasismen som fornekar och kranker rasliga ratt-
tigheter och varderingar, inte sann rasism. Genom att beframja mangrasism
forvagrar och kranker antirasismen rasliga rattigheter genom att forvagra den
nordliga rasen de forhallanden den behover for att leva — dess rasliga obero-
ende, sjalvbestimmande och frihet.

Lat vara antagonister vara motstandarna till rasliga rattigheter och vi fore-
sprakarna. Lat dem ha den negativa rollen och vi den positiva. Det ar mer an
en fraga om definition. Det &r ett satt att leva och do, och kanske en fraga om
liv och dod.

— Richard McCulloch —

(Noter)

! Kanske #r detta en etnocentrism fran min sida. Joseph Campbell havdade att den visterland-
ske mannens religiositet ar mycket mer etisk 4n metafysisk, och att vi darfor ar bendgna att
doma en religion eller ideologi mer utifran dess etiska doktriner an dess sakliga overtygelser.)
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Detta PDF-dokument far spridas fritt i oférvanskad form. Delar ur vart material far
citeras och spridas fritt. Vi uppmanar spridning.

Besok forfattarens egen hemsida pa www.racialcompact.com.

Besok www.preservationist-books.com for fler bocker och skrifter for gratis ned-
laddning. En stor del vart material finns pa bade svenska och engelska for utskrift
i Ad-format och lampar sig val for halslagning och arkivering i parm. Det gar
utmarkt att skriva ut i US Letter-format. P& Preservationist-Books.com finner Ni
dven information om varifran man bestaller tryckta upplagor i den utstrackning
sadana utgivits.

Hjalp till att sprida vara bocker och skrifter. Skicka dem till vanner och bekanta,
lanka till www.preservationist-books.com, hénvisa till och citera ur vara verk i
debattfora och diskussionsgrupper.

(Tips: Anvand "Text Select Tool” i Acrobat Reader for att markera text som sedan
kan kopieras och klistras in i egna dokument, debattinldgg etc.)

Kontakta oss pa contact@preservationist-books.com.
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